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Zapomniana przysztos$¢ - rozmowa z Igorem Nowikowem

Stanistaw Mréwczynski: Fizyka staje sie coraz bardziej zmatematyzowana; coraz trudniej
uchwyci¢ zwiazek pomiedzy tworami teorii a obiektami fizycznej rzeczywistosci. Wielu
fizykéw, zgodnie z pozytywistyczna szkola myslenia, redukuje owa rzeczywistos¢ do wynikow
eksperymentow i neguje sens rozwazania relacji pomiedzy myslowymi abstrakcjami

a sSwiatem fizycznym.

Igor Nowikow: Punkt widzenia pozytywistow jest mi catkowicie obcy. Wierze w istnienie obiektywnej
fizycznej realnosci i jestem przekonany, ze fizyczne teorie wtasnie owg realnos¢ opisujg. Stanowiska
takiego nie nalezy oczywiscie utozsamia¢ z naiwnym materializmem. Swiat fizyczny, szczegdlnie na
poziomie kwantowym, okazat sie niezwykle bogaty i czesto nie odpowiada naszym prostym
wyobrazeniom. Mysle jednak, ze wszelkie elementy niezwykle ztozonego matematycznego opisu tego
$wiata maja swojq klarowng fizyczna interpretacje i odpowiadaja elementom rzeczywistosci. Niestety
znalezienie poprawnej interpretacji oraz ustalenie wtasciwych zwiazkéw okazuje sie czesto zadaniem
bardzo trudnym.

W jezykach stowianskich stowo wszechswiat podkresla calosciowos¢, natomiast pochodzace
z laciny angielskie univers unikalnosé. Oba te znaczenia uwypuklaja metodologiczna trudnosc¢
kosmologii. Jak odgadna¢ prawa opisujace narodziny i ewolucje wszechéwiatéw, skoro tylko
ten jeden, unikalny i wszechobecny jest nam dostepny?

Nalezatoby najpierw oddzieli¢ kwestie jezyka od istoty problemu. Wsrdd specjalistéw coraz
powszechniejszy staje sie poglad, ze ten przestrzenno-czasowy obszar, ktéry zwykliSmy nazywac
wszechswiatem, jest jedynie czesciq wiekszej struktury. Zaczeto rozréznia¢ nasz wszechswiat od innych
wszechswiatow tworzacych wspomniang strukture. Jestem przekonany o wielosci réznorodnych,
rzadzonych réznymi prawami fizycznymi $wiatow. Przypuszczam, ze wszech$wiaty te oddziatujg na
siebie; niewykluczone, ze potgczone sg czasowo-przestrzennymi tunelami. Cho¢ wiec jestesmy
(przypuszczalnie) uwiezieni w naszym wszechséwiecie, niewykluczone, ze mozemy uzyskac jakas
posrednig informacje o tych innych.

Mechanika kwantowa, choé¢ z niezwykla dokladnoscia zgadza sie z doswiadczeniem, prowadzi
do licznych paradokséw. Najbardziej znanym jest tzw. kot Schroedingera, ktéry w pewnych
sytuacjach nie jest ani zywy, ani martwy, lecz znajduje sie w stanie bedacym mieszanka zycia
i Smierci. Jedni fizycy - pozytywisci - traktuja paradoksy jako problem pozorny. Twierdza, ze
tak dlugo, jak teoria odtwarza wyniki eksperymentéw, rozwazanie sytuacji sprzecznych ze
zdrowym rozsadkiem jest bezprzedmiotowe. Inni sadza, ze paradoksy sg istotnym
problemem, a pojawiaja sie z powodu wciaz stabego rozumienia mechaniki kwantowej.
Wreszcie trzecia grupa uwaza, ze nalezy sformutowac¢ ogélniejsza, bardziej fundamentalna
teorie, ktéra pozwoli przezwyciezyé paradoksy.

Jestem przekonany, ze wystepowanie paradokséw jest rzeczywiscie powaznym problemem. Méj stosunek
do nich nie miesci sie jednak w podanej przez pana klasyfikacji i sytuuje sie miedzy drugim i trzecim
podejsciem. Mysle, ze niedostatecznie rozumiemy mechanike kwantowg, lecz przypuszczam réwniez, ze
petniejsze zrozumienie osiggniemy dopiero, gdy sformutowana zostanie bardziej fundamentalna teoria.
Jednoczesnie jestem pewien, iz mechanika kwantowa jest teorig poprawng w tym zakresie, w jakim jg
obecnie stosujemy. Aby wyjasni¢ moje stanowisko, odwotam sie do bliskiego mi przyktadu. Ogdlna teoria
wzglednosci nie tylko pokazata ograniczong stosowalnosc¢ klasycznej teorii grawitacji, lecz rowniez
ujawnita geometryczna nature newtonowskiego prawa powszechnego cigzenia. Tak zatem dzieki odkryciu
Einsteina zyskaliSmy gtebsze zrozumienie zdawatoby sie zamknietej, sformutowanej wszak przed 300
laty, klasycznej grawitacji.

0Ogdlna teoria wzglednosci zdaje sie dopuszcza¢ podréze wstecz w czasie, co moze naruszac
zasade przyczynowosci. Ilustruje to stynny paradoks dziadka. Jesli wnuczek cofnatby sie

w przesztos$c¢ i zabit swego dziadka bedacego jeszcze dzieckiem, to nie narodzitby sie juz
ojciec wnuczka. Podroznik w czasie stracitby tedy nie tylko dziadka i ojca, ale i wszelka racje
istnienia. Powszechnie odrzuca sie wystepowanie takich absurdalnych sytuacji

i w konsekwencji neguje moznosc¢ podrézowania wstecz w czasie. Pan natomiast dopuszcza
takie podroéze i twierdzi, Zze paradoksy nie zachodza, gdyz terazniejszos¢ kazdego uktadu
fizycznego jest niejako uzgodniona z przyszitoscia. Innymi stowy skoro wnuczek sie narodzit,
to prawa przyrody zabraniaja mu zabi¢ dziadka. Czyz panski postulat uzgodnienia
terazniejszosci z przyszioscia nie prowadzi do "superdeterminizmu" i nie odbiera nam wolnej
woli?

Rzeczywiscie jestem przekonany, ze wehikuly czasu sq mozliwe, a co wiecej, wierze, ze wczesniej czy
pdzniej zostang zbudowane. Idea podrézy w czasie jest tak piekna i klarowna, ze muszg istnie¢ warunki
ja umozliwiajace. Co do determinizmu, to w klasycznej jego postaci terazniejszos$¢ jest okreslona przez
przeszto$¢. Zasada uzgodnienia niczego w istocie nowego nie wprowadza. Poniewaz terazniejszosé



determinuje przysztos¢, terazniejszosc jest uzgodniona z przysztoscig. Chciatbym podkresli¢, ze
proponowany przeze mnie postulat nie wprowadza zadnego nowego prawa fizycznego, lecz bazuje na
fundamentalnej i wszechobecnej w fizyce zasadzie najmniejszego dziatania. Spotykam sie z zarzutem, ze
skoro bieg wszelkich zdarzen zadany jest z gory, zycie jest straszne i nudne zarazem. Jednak caty
system $wiata, w ktorym zyjemy, jest tak ztozony, takie jest bogactwo mozliwych drég ewolucji, ze
rozwdj zdarzen jest catkowicie nieprzewidywalny. To zas stwarza subiektywne poczucie wolnej woli,
swobode wyboru, ktérej determinizm zdaje sie nas pozbawiac.

Dziekuje za rozmowe.
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